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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1069700-52.2021.8.26.0053, da Comarca de Sao Paulo, em que é apelante MARIO
SERGIO PEREIRA, sio apelados ESTADO DE SAO PAULO e SAO PAULO
PREVIDENCIA - SPPREV.

ACORDAM, em sessdao permanente e¢ virtual da 9* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:Mantiveram
o0 acordao. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores OSWALDO LUIZ
PALU (Presidente) E DECIO NOTARANGELI.

Sao Paulo, 6 de junho de 2023.
PONTE NETO

relator
Assinatura Eletronica

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1069700-52.2021.8.26.0053 e codigo 206DF28E.

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por JOSE DA PONTE NETO, liberado nos autos em 06/06/2023 as 17:02 .
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APELAGAO N° 1069700-52.2021.8.26.0053

READEQUACAO DE ACORDAO —~ RECURSOS
REPETITIVOS — DEVOLUCAO DE AUTOS (ART. 1.030,
II, DO CPC/2015) — Pena de cassagdo de aposentadoria pela
Justica Militar - Recurso que tornou a esta Camara para
atendimento ao que foi firmado pelo STF, no Tema n° 358 —
Acordao reapreciado que nao confronta com o entendimento
firmado pelo STF — Acérdao mantido.

1. A Presidéncia da Secao de Direito Publico, em
cumprimento ao artigo 1.030, inciso Il, do CPC/2015, devolveu o feito para
manifestagdo desta C. Turma Julgadora, para eventual adequagdo da
fundamentagao e/ou manutencédo do v. acoérdao proferido, considerando o
julgamento do mérito do mérito do RE n°® 601.146/MS, Tema n°® 358 do STF.

E O RELATORIO.

2. Nos termos do artigo 1.030, inciso Il, do
CPC/2015, julgado o mérito de Recurso Extraordinario ou Recurso Especial
no regime de repercussao geral ou dos repetitivos, o recurso interposto é
reapreciado pela Turma Julgadora, com o fito de manutencdo ou

readequacio do entendimento externado:

“Art. 1.030. Recebida a peticdo do recurso pela
secretaria do tribunal, o recorrido sera intimado para
apresentar contrarrazbes no prazo de 15 (quinze)
dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao
presidente ou ao vice-presidente do ftribunal
recorrido que devera:

(OMISSIS).

Il - encaminhar o processo ao 6rgao julgador para
realizagdo do juizo de retratagdo, se o acdérdao
recorrido divergir do entendimento do Supremo
Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justi¢a
exarado, conforme o0 caso, nos regimes de
repercussao geral ou de recursos repetitivos.”
(Negritei).
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3. A definicdo dada pelo C. Supremo Tribunal

Federal, no Tema n° 358, tem os seguintes termos:

“A competéncia constitucional do tribunal para decidir
sobre a perda do posto e da patente dos oficiais e da
graduagédo das pragas é especifica, nos termos do
artigo 125, § 4° n&o autorizando a concessgo de
reforma de policial militar julgado inapto a permanecer
nas fileiras da corporagéo.”

O v. acordao readequando de fls. 195/199 aplicou
o Tema n° 358, salientando que ndo € de competéncia do Tribunal de
Justica Militar a aplicagdo de pena de demissdo aos militares do Estado, os
quais estdo sujeitos ao poder disciplinar do Governador do Estado e do
Secretario de Segurancga Publica (art. 32 da Lei Complementar Estadual n°
893/2001), a quem compete decidir sobre eventual cassagdo dos proventos

de aposentadoria.

Assim, em reexame a que se refere o dispositivo

supramencionado do CPC, ndo é caso de retratacdo e o aludido v. acérdao

fica _mantido, por seus préprios fundamentos, na medida em que né&o

oferece contrariedade ao Tema 358 do C. Supremo Tribunal Federal.

4. Ante o exposto, nos termos do artigo 1.030,
inciso Il, do Cdédigo de Processo Civil/2015, mantenho o julgado, nos

termos do voto.

PONTE NETO

Relator
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