RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N° 59.025 - SP (2018/0270734-7)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : RICARDO CARNEIRO
ADVOGADO : PAULO LOPES DE ORNELLAS E OUTRO(S) - SP103484
RECORRIDO . ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : JULIANA LEME SOUZA GONCALVES E OUTRO(S) -
SP253327
EMENTA

RECURSO ORDINARIO. ADMINISTRATIVO. POLICIAL MILITAR.
EXCLUSAO DA CORPORACAO. SESSAO SECRETA DE JULGAMENTO
DO CONSELHO DE DISCIPLINA. AUSENCIA DE INTIMACAO DO
ACUSADO E DE SEU DEFENSOR. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO
CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA.

1. "E ilegd a auséncia de intimagdo do acusado e de seu defensor para
acompanhamento da sessdo secreta do Consadho de Disciplina que deiberou
sobre a exclusdo daquele dos quadros da Policia Militar, em razéo dos principios
do contraditério e da ampla defesa, assegurados pela Condtituicdo Federd” (RMS
19.141/GO, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe
7.12.2009). No mesmao sentido: AgRg no RMS 25.414/PB, Rel. Minigtro Jorge
Mussi, Quinta Turma, DJe 6.9.2012.

2. Recurso Ordinario parcialmente provido, para reconhecer a nulidade do
processo adminigrativo disciplinar.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, deu parcid provimento ao recurso ordinario, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(@)-Rdator(@).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques,
Assusate Maga hées e Francisco Facéo (Presidente) votaram com o Sr. Minidro Relator.”

Brasilia, 06 de dezembro de 2018(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : RICARDO CARNEIRO

ADVOGADO

: PAULO LOPES DE ORNELLAS E OUTRO(S) - SP103484

RECORRIDO : ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : JULIANA LEME SOUZA GONCALVES E OUTRO(S) -

de Recurso Or
"b", da Condit

SP253327
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rélator): Trata-se
dindrio en Mandado de Segurancainterposto com fundamento no art. 105, 11,
uicdo Federd, contra acordé@o proferido pelo Tribund de Justica do Estado de

S&0 Paulo assm ementado (fl. 3.218, e-STJ):

adminidrativo

Mandado de seguranga. S0 Paulo. Ex-soldado da Policia Militar,
expulso da Corporacéo apds regular processo adminigtrativo disciplinar, em vista
de conduta incompativd com a funcdo. Pretensdo de anular o Processo
Adminigrativo Disciplinar, com conseglente reintegragdo ao cargo.
Inadmissbilidade. Recurso hierarquico a0 qud foi negado provimento pelo
Governador do Estado. Auséncia de direito liquido e certo amparével por
mandado de seguranga. Prevaléncia do meérito do ato adminigtrativo. PAD que
observou as garantias congtitucionais a ampla defesa, a0 contraditorio e ao devido
processo - legd. Indeferimento da peticdo inicid e extincdo do processo sem
resolucdo do mérito (CPC, arts. 485, |, e 330, Il1). Seguranca denegada nos
termos do art. 6% 8 5°, daLe n. 12.016/2009. Agravo interno ndo provido.

Em suas razbes, 0 recorrente defende, em sintese, a nulidede do processo

disciplinar que resultou em sua expulsio dos quadros da Policia Militar do

Estado de S&o Paulo, em razéo de cerceamento do direito de defesa. Narra que ndo houve

inimacgo do acusado para acompanhamento da sessdo secreta do Consaho de Disdiplina

O Minigério Plblico Federa opinou pelo ndo provimento do presente recurso



e
Lperier Trttonad . Joti
(fls 3.365-3.371, e-STJ). Eisaementa do parecer minideid:

ADMINISTRATIVO. RECURSO ORDINARIO EM
MANDADO DE SEGURANCA. MILITAR. PROCESSO
ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. EXPULSAO. AUSENCIA DE
INTIMACAO DO RECORRENTE E DE SEU PATRONO PARA
PARTICIPAREM DA SESSAO DE JULGAMENTO NO CONSELHO DE
DISCIPLINA. DESNECESSIDADE. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
OCORRENCIA. APLICACAO DA PENA ADMINISTRATIVA DE
EXPULSAO. INEXISTENCIA DE ACAO CRIMINAL EM CURSO.
INDEPENDENCIA DAS INSTANCIAS. PARECER PELO
IMPROVIMENTO DO RECURSO.

E o rdatorio.



RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N° 59.025 - SP (2018/0270734-7)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 30.10.2018.

Acerca da tese que dega 0 cerceamento do diréto de defesa, assm se
pronunciou a Corte estadud (fls 3.218-3.219, e-STJ):

Inicidmente, no que se refere a alegacdo cerceamento de defesa,
€ imperioso ressaltar desde logo que, ao contr&rio do que supls 0 agravante, o
Consealho de Disciplina ndo julga nem impde pena, pois se trata de 6rgdo ingrutor,
ndo decisdrio; cabe ao Consgho ta0 somente opinar sobre O processo
adminigtrativo e propor a solucéo que entender cabivel.

Ademais, ao lado do fato de ter Sdo oportunizado o oferecimento
de alegacOes finais subscritas por advogado, nenhum impedimento ou suspeicéo
dos membros do Conselho de Disciplina foi arguido na fase adminigrativa; o
parecer foi assinado pelos trés oficiais componentes do Conselho. Em suma, ndo
ha previsdo legd nem regulamentar para a participacéo da defesa nesse momento
do processo administrativo - que ndo consiste em "sesséo de julgamento”, frise-se
- e ndo se divisano qué a defesa teria Sdo, nNisso, cerceada.

O STJ firmou compreensio no santido de que 0 acusado e o defensor devem
ser intimados para paticipar da sessdo secreta do Consglho Disdiplinar que decide sobre a
excdusio de policdd militar da corporacéo, sob pena de violacdo dos principios do
contraditério e daampladefesa. A proposito:

ADMINISTRATIVO. POLICIAL MILITAR. EXCLUSAO DA
CORPORACAOQ. SESSAO SECRETA DE JULGAMENTO DO CONSELHO
DE DISCIPLINA. AUSENCIA DE INTIMACAO DO ACUSADO E DE SEU
DEFENSOR. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO E DA
AMPLA DEFESA.

1. Segundo entendimento desta Corte, € ilegd a auséncia de
intimac&o do acusado e de seu defensor para acompanhamento da sesséo secreta
do Consdalho de Disciplina que deliberou sobre a excluséo daquele dos quadros da
Policia Militar, em razéo dos principios do contraditorio e da ampla defesa,
assegurados pela Congtituicdo Federal. Precedentes.

2. Agravo regimenta improvido.

(AgRg no RMS 25414/PB, Red. Minisro JORGE MUSS,

QUINTA TURMA, DJe 06/09/2012)



RECURSO ORDINARIO. ADMINISTRATIVO. POLICIAL
MILITAR. EXCLUSAO DA CORPORAGAO. INCOMPETENCIA DO
CONSELHO DE DISCIPLINA E DO COMANDANTE GERAL DA
POLICIA MILITAR PARA A APLICACAO DA PENA. INEXISTENCIA.

SUMULA 673 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
CITAC}AO E AUDIENCIA PRELIMINAR REALIZADAS NO MESMO DIA.
NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE TODOS OS ELEMENTOS NO
LIBELO ACUSATORIO. DESNECESSIDADE.

POSSIBILIDADE DO EXERCICIO DA DEFESA PLENA.
AUSENCIA DE HOMOLOGAGAO DO PARECER DO CONSELHO DE
DISCIPLINA PELO CONSELHO DE JUSTICA MILITAR. ART. 100, § 7°,
DA CONSTITUICAO ESTADUAL. NORMA QUE CONSTITUI
OBRIGATORIEDADE DE SER OBSERVADA NO AMBITO DO
PROCESSO ADMINISTRATIVO. SESSAO SECRETA DE JULGAMENTO
DO CONSELHO DE DISCIPLINA. AUSENCIA DE INTIMACAO DO
ACUSADO E DE SEU DEFENSOR.

VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO E
DA AMPLA DEFESA.

1. De acordo com a SUmulan® 673 do STF, "o art. 125, § 4° da
Congtituicdo ndo impede a perda da graduacdo militar mediante procedimento
adminigrativo'.

2. Nos termos do art. 13, IV, da Le Estadua n° 4.713/96, deve
haver antecedéncia de 48 horas entre a citagéo e a data da audiéncia inaugurd,
prazo este que foi observado, conforme se observam das datas da citacdo e da
audiéncia constantes dos autos.

3. Se da leitura do libdo acusatorio podia se extrair os € ementos
necessarios para a defesa do recorrente, inexiste nulidade no libdo, sobretudo
porque na presente hipotese, conforme se verifica do processo disciplinar, o
recorrente exerceu de forma plena sua defesa durante todo o procedimento, de
acordo com o constante na peca inaugural.

4. Verifica-se nulidade do processo disciplinar, porquanto apés o
parecer da Comissdo Disciplinar, os autos foram enviados ao Corregedor-Gerd, e
posteriormente a0 Comandante Geral da Policia Militar do Estado de Goiés, que
acolheu os termos do parecer e excluiu o recorrente das fileiras da corporacao,
sem que o referido processo tenha ddo enviado para o Consdho de Justica
Militar, de acordo com o que regula o art. 100, § 7°, da Constituicdo Estadual.

5. E ilegd a auséncia de intimac&o do acusado e de seu defensor
para acompanhamento da sesséo secreta do Consaho de Disciplina que ddliberou
sobre a exclusdo daquele dos quadros da Policia Militar, em razéo dos principios
do contraditorio e da ampla defesa, assegurados pela Congtituicéo Federal.

6. Recurso ordinario parcialmente provido.

(RMS 19.141/GO, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, DJe 07/12/2009).

Diante do exposto, dou parcial provimento ao Recurso Ordinario para,

reconhecendo a nulidade do processo adminigtrativo, conceder em parte a seguranca



pleiteada e cassar 0 ato coator.

E como voto.

Documento: 1782094 - Inteiro Teor do Ac6rdao - Site certificado - DJe: 17/12/2018 Pagina 6 de 4



CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2018/0270734-7 PROCESSO ELETRONICO RMS 59.025/ SP

Numeros Origem: 21260638020168260000 22473446620178260000
PAUTA: 06/12/2018 JULGADO: 06/12/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretéria
Bela VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : RICARDO CARNEIRO
ADVOGADO : PAULO LOPESDE ORNELLASE OUTRO(S) - SP103484
RECORRIDO " ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : JULIANA LEME SOUZA GONCALVESE OUTRO(S) - SP253327

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Processo Administrativo Disciplinar /' Sindicéncia

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, deu parcia provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahées e
Francisco Falcdo (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



